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RESUMO

A presente pesquisa investigou editais e chamadas publicas do Conselho Nacional
de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico — CNPqg e algumas agdes e materiais
produzidos, com a intencdo de compreender a integragdo entre o fomento a
pesquisa e a divulgagao cientifica ou popularizacdo da ciéncia, considerando a
relevancia do incentivo as relagbes entre ciéncia e publico em um Pais de
megadiversidade e que enfrenta perdas e ameacas a biodiversidade e a diversidade
cultural em todos os biomas brasileiros. Com base no referencial tedrico dos
modelos de comunicacio publica da ciéncia e da alfabetizacao cientifica, a partir do
movimento Ciéncia-Tecnologia-Sociedade, bem como por meio da aplicagdo da
analise textual discursiva, foram analisados 32 editais e chamadas relacionados a
biodiversidade, no periodo de 2005 a 2012, revelando perspectivas de comunicacao
publica da ciéncia em trés grandes grupos: Informacional, de Dialogo e de
Participacdo, cada qual revelando caracteristicas proprias quanto a forma de
socializacdo do conhecimento, concepg¢ao de ciéncia, concepcao de publico e de
arranjos institucionais. Houve predominéncia do modelo informacional, em que a
transferéncia do conhecimento é dirigida a sociedade e ao publico em geral, de
modo unidirecional, bem como de modelos mistos, em que a perspectiva
informacional esteve associada a de dialogo e de participagcédo. As agdes e materiais
revelaram indicadores de alfabetizagdo cientifica relacionados a divulgagao
cientifica. Os resultados da pesquisa ampliaram a compreensao das acdes de
fomento a pesquisa sobre biodiversidade que vem sendo integradas a divulgacao e
educacdo em ciéncias, dando margem ao aprimoramento de futuras agdes quanto a
intencdo de fortalecer o protagonismo da sociedade nos rumos da ciéncia e na
conservagao da biodiversidade.

Palavras-chave: biodiversidade; ciéncia-tecnologia-sociedade; editais e chamadas;
comunicagdo publica da ciéncia; alfabetizacdo cientifica; educacdo para a
conservagao.



ABSTRACT

This research investigated invitations to tender and call for bids on Biodiversity of the
Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico - CNPq (National
Scientific and Technological Development Council), as well as some materials
produced, aiming at understanding the integration between the fostering of research
and science communication or popularization considering the relevance of
encouraging relations between science and the public sector in a country of huge
diversity and facing losses and threats to biodiversity and cultural diversity in all
Brazilian biomes. Based on theoretical frameworks of public communication of
science, from the Science-Technology-Society movement, as well as through the
application of discursive textual analysis, we analyzed 32 tenders and calls related to
biodiversity, in the period from 2005 to 2012 revealing the outlook on the public
communication of science in three major groups: Informational, Dialogue and
Participation groups, each reveals its own traits as to the socialization of knowledge,
science conception, conception of public and institutional arrangements. There was
prevalence of the information model, in which the transfer of knowledge is directed to
society and the public at large, one-way oriented, as well as the mixed model, in
which the informational perspective was associated with dialogue and participation.
The popularization production of the projects has revealed scientific literacy
indicators. The research study results broadened the understanding of fostering
actions to research on biodiversity that has been integrated into education and
science communication, giving rise to the improvement of future actions regarding
the intention to strengthen society’s main role in the paths of science and biodiversity
conservation.

Key words: biodiversity; Science-technology-society; invitation to tender and call for
bids; public communication of Science; scientific literacy; conservation education.
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APRESENTAGAO

Esta apresentacao é fruto da banca de qualificagdo, ao recomendar: “Denise,
€ preciso romper com 0s nomes na estrutura da tese...”

Assim, pensando em uma metafora para expressar nosso olhar de
investigacdo em torno da divulgagéo cientifica sobre biodiversidade em agbes de
fomento a pesquisa do CNPq, certo dia, acordei com a ideia presente em um livro da
educadora e narradora de historias Regina Machado, que investigou contos
tradicionais de uma perspectiva muito especial:

Imaginemos em primeiro lugar que o assunto que vamos estudar nestas
paginas — a narrativa de tradigcdo oral — constitui uma paisagem que pode
ser contemplada de inumeros pontos de vista. Uma paisagem composta de
rios, lagos, vales, bosques, montanhas, caminhos e lugares secretos. [...]
Imaginemos em seguida uma casa com muitas janelas: cada estudioso,
debrugcado sobre uma das janelas, vé a paisagem de um angulo em
particular e o que ele descobre tem a ver com o lugar em que se posicionou
para observa-la (MACHADO, 2004, p. 19).

De modo semelhante, identificamos a paisagem escolhida — a integracéo do
fomento a pesquisa sobre biodiversidade ao fomento a divulgagdo cientifica em
editais e chamadas do CNPq, envolta em um horizonte de superlativos, em
contraste: por um lado, a elevada biodiversidade brasileira, no topo da lista dos 17
paises com maior diversidade biolégica do mundo, chamados de megadiversos,
incluindo a expressiva diversidade cultural, com centenas de milhares de povos
originarios; por outro, o elevado grau de ameaga e perdas em todos os biomas
brasileiros — Pantanal, Cerrado, Mata Atlantica, Caatinga, Amazbnia, Campos
Sulinos e Zona Costeiro-Marinha, em um contexto mundial de declinio da
biodiversidade, de culturas e de conhecimentos tradicionais.

O desafio desta paisagem esteve sempre movendo a minha historia, na busca
de uma profissdo na area ambiental; na dificil escolha entre os cursos de graduagao
em ecologia, ciéncias sociais e jornalismo; em minha formagdo em Ecologia, bem
como no mestrado em Geociéncias e Meio Ambiente, ambos na Unesp, em Rio
Claro; no sentido da experiéncia com os alunos de Turismo, no litoral de Sao Paulo;
nos cursos na area de jornalismo cientifico e meio ambiente, a distancia, com o Prof.
Wilson Bueno; em meu caminho como aprendiz da arte de narrar histérias e na
busca permanente por elementos da biodiversidade e de narrativas de culturas
tradicionais brasileiras. De modo especial, esta presente em minha atuacdo como



analista em ciéncia e tecnologia no CNPq, participando de ag¢des em torno da
concepgao, acompanhamento e avaliagdo de programas de pesquisa, abrangendo
editais e chamadas para o conhecimento da biodiversidade que incluem a
solicitagcdo de agdes de divulgacgao cientifica.

Percebo, aqui, a participagdo do observador na geragdo do conhecido, em
que o fendmeno do conhecer pode ser visto como um fenémeno biologico, dando
conta do observador e do seu papel nele, em que o observador € um sistema vivo
(MATURANA; VARELA, 1995).

Como parte da aproximagédo dessa paisagem, buscamos identificar, em um
primeiro momento, quais os principais documentos de politicas publicas em
biodiversidade, tanto no ambito das politicas de ciéncia, tecnologia e inovagao,
quanto das politicas publicas de biodiversidade, incluindo especial atengdo quanto
aos possiveis aspectos relacionados a educacédo, divulgagdo, popularizagdo da
ciéncia em torno da biodiversidade. Até aqui temos a Introdugcdo e também o
primeiro capitulo — Aproximagado da paisagem: politicas de ciéncia, tecnologia e
inovagéao e politicas sobre biodiversidade e sua relagdo com a educacgao, divulgagéo
e popularizagao da ciéncia.

E Regina Machado (2004, p. 21) novamente nos inspira:

Iniciei esse trabalho com a imagem de um portal. Porque o portal € um lugar
de onde vejo pela primeira vez a paisagem e, ao mesmo tempo, um espago
de transito, uma passagem e um convite para ser atravessado. O portal
abgrca tanto a perspectiva como a possibilidade de experiéncia dentro da
paisagem.

E, para nos, esse portal, a partir do qual olharemos a paisagem pela primeira
vez, corresponde ao encontro com a educagéo Ciéncia-Tecnologia-Sociedade, ou
educacéo CTS, que almeja a participagao da sociedade na tomada de decisdo e nos
rumos do desenvolvimento cientifico-tecnolégico, em um modelo democratico de
tomada de decisao (ver, por exemplo, SANTOS; MORTIMER, 2001; AULER, 2002;
SANTOS, 2007; STRIEDER; KAWAMURA, 2014). Nessa perspectiva, tanto o
conteudo cientifico como a fungdo social da ciéncia estdo inter-relacionados
(SANTOS, 2007). O inicio desse encontro se deu ao apresentar 0 meu primeiro
seminario do projeto, durante um dos Seminarios Gerais quinzenais, quando 0s
colegas da Universidade Federal do Rio Grande (FURG), na videoconferéncia, me

sugeriram aproximar-me das referéncias em torno da producdo do Prof. Wildson



Santos, da UnB, em Brasilia e da abordagem CTS. Essa aproximag¢ao depois teria
lugar, em seguida, em disciplinas na FURG, de Alfabetizacdo cientifica, Histéria da
Ciéncia, Parametros de Investigacdo no Ensino de Fisica, Interdisciplinaridade e
Letramento cientifico, bem como na disciplina “Analise Textual Discursiva”, com a
professora Maria do Carmo Galiazzi, no CNPq, e com as teses de Décio Auler e de
Roseline Strieder. Depois, veio o encontro com as perspectivas CTS no ambito da
educacédo nado formal, ao conhecer os trabalhos da professora Martha Marandino, e,
em seguida, pessoalmente no CNPq, durante sua vinda para a avaliagdo de
aspectos de divulgacdo e educagdo em projetos em andamento sobre
biodiversidade, que culminou em sua coorientacdo desta tese e na oportunidade de
valiosas conversas e reunides, na participagdo do congresso da RedPop em
Medellin e também junto ao grupo GEENF. E aqui temos o segundo capitulo: O
lugar da Educacgéao Ciéncia-Tecnologia e Sociedade (CTS).

Ao adentrarmos esse portal, considerando a grande relevancia da educacao,
da aproximacao entre ciéncia e publico e do fortalecimento da participagao publica,
olhando para a paisagem, pensamos em compreender: 0 que os editais e chamadas
sobre biodiversidade trazem sobre divulgacgéao cientifica? Qual € esse conteudo? Aos
poucos, no caminho compartilhado da pesquisa, outra questdo emergiu, melhor
definida: como os editais e chamadas do CNPq para a pesquisa em biodiversidade
estariam contribuindo para o fortalecimento do dialogo e da participagdo da
sociedade na conservacao da biodiversidade? Como estariam contribuindo para a
alfabetizacao cientifica?

E Regina Machado (2004, p. 21) nos diz:

A moldura da janela em que me posiciono para iniciar um percurso de
trabalho a partir da contemplagdo da paisagem das narrativas tradicionais é
feita do material de varias disciplinas do conhecimento humano, mas seu

desenho, cor e consisténcia determinam um enfoque especifico...
Propusemos, assim, a investigagdo da paisagem por meio de duas janelas,
em especial: a primeira delas, em torno das perspectivas de comunicacéo publica da
ciéncia; a segunda, em torno do referencial da alfabetizacdo cientifica. Na primeira
janela, tivemos o olhar sobre editais e chamadas do CNPq influenciado pela
perspectiva da fenomenologia, por meio da analise textual discursiva (MORAES;
GALIAZZI, 2007), para nos debrugarmos sobre perspectivas de comunicagao

publica da ciéncia, conforme evocadas pela analise dos documentos, e, em especial,



partindo das perspectivas informacional, de dialogo e de participacdo (BUCCHI,
2008; NAVAS; CONTIER, 2015). Na segunda janela, nosso olhar para as
entrevistas, acbes e materiais de divulgagao cientifica de nove coordenadores de
projetos sobre biodiversidade, realizou-se a partir do referencial de alfabetizagao
cientifica (SASSERON; CARVALHO, 2008; STRIEDER; KAWAMURA, 2014),
incluindo, de modo especial, os indicadores adaptados de Cerati (2014). Desse
modo, os capitulos seguintes, respectivamente, sdo: Olhando pela janela das
perspectivas de comunicagédo publica da ciéncia (capitulo 4) e Olhando pela janela
da alfabetizacado cientifica (capitulo 5).

Em Aprendizagem na paisagem (capitulo 6), trazemos uma sintese das
principais consideragdes finais em torno da trajetdria desta pesquisa, ressaltando a
importancia e pertinéncia da abordagem CTS no fomento a pesquisa sobre
biodiversidade integrada a divulgacao cientifica.
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INTRODUGAO

O Brasil é reconhecido como um pais megadiverso, com elevado numero de
espécies, grau de endemismo com a presenga de espécies exclusivas, processos e
padrées complexos, e, embora o conhecimento da biodiversidade brasileira tenha
crescido nas ultimas décadas, ainda ha muito a ser investigado (MITTERMEIER et
al., 2005; LEWINSOHN; PRADO, 2005).

Consideramos a conceituacdo de biodiversidade conforme a Convencéao
sobre Diversidade Biolégica — CDB, da qual o Brasil € signatario juntamente com
outros 196 paises, que abrange a variabilidade de organismos vivos de todas as
origens, compreendendo, dentre outros, os ecossistemas terrestres, marinhos e
outros ecossistemas aquaticos e os complexos ecoldgicos de que fazem parte;
compreendendo ainda a diversidade dentro de espécies, entre espécies e de
ecossistemas (CDB, 1992). Essa variedade emerge da existéncia de semelhancgas e
diferencas observadas nos diversos niveis do universo biolégico, do molecular,
passando pelo individuo, ao ecossistémico e da paisagem, configurando-se, assim,
um sistema fractal, tanto no espago como no tempo (TRAJANO, 2010).

Conforme a Convencgédo sobre Diversidade Bioldgica, os trés grandes
objetivos de cada pais signatario sdo: conservar a biodiversidade, garantir o uso
sustentavel dos componentes da biodiversidade e garantir a reparticao justa e
equitativa dos beneficios que derivam dos recursos genéticos. Entre os principios
que a estruturam estdo o reconhecimento do valor intrinseco da diversidade
biologica e dos valores ecoldgico, genético, social, econémico, cientifico,
educacional, cultural, recreativo e estético da diversidade biologica e de seus
componentes; assim como a importancia da diversidade biol6gica para a evolugéo e
para a manutengao dos sistemas necessarios a vida da biosfera.

Conforme dados do Quinto Relatério Nacional para a Convengao sobre
Diversidade Bioldgica (CDB), o Brasil teria 43.893 espécies de plantas e pelo menos
104.546 espécies de animais (vertebrados e invertebrados) conhecidas, entre as
quais espécies ameacadas e para as quais tém sido preparados planos de acao
nacionais para a conservagao de espécies ameagadas, como de baleias, golfinhos,
tartarugas marinhas, répteis insulares, bem como de ecossistemas como
manguezais, recifes, entre outros (MMA, 2016). Dados de 2016 apontam para

46.102 espécies para a flora brasileira, sendo 4.747 de Algas, 32.811 de
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Angiospermas, 1.526 de Bridfitas, 5.711 de Fungos, 30 de Gimnospermas e 1.277
de Samambaias e Licdfitas (FLORA DO BRASIL 2020 EM CONSTRUCAO, 2016).

Em todos os biomas brasileiros — Amazénia, Cerrado, Mata Atlantica,
Caatinga, Pantanal, Campos Sulinos e Zona Costeiro-Marinha, encontra-se
expressiva sociodiversidade dos povos originarios, com cerca de 900 mil brasileiros
pertencentes a aproximadamente 305 etnias indigenas (IBGE, 2011), em 701 Terras
Indigenas declaradas até o momento (ISA, 2015), abrangendo pelo menos 180
linguas, situadas entre as mais ameagadas do mundo (SEKI, 1999; SEKI, 2000),
aléem de milhares de comunidades remanescentes de quilombos e de outras
comunidades tradicionais. As perdas e ameagas a biodiversidade e aos
conhecimentos tradicionais, entretanto, estdo presentes em todos os biomas, em um
contexto mundial de declinio da biodiversidade, associado a degradacéo de habitat,
superexploragdo, contaminagcdo ambiental, politicas publicas conflitantes com a
conservagao ambiental (SCARANO, 2007; SCARANO et al., 2012; SCARANO,
GUIMARAES; DA SILVA, 2012; DECLARACAO DO ESTADO DO PLANETA, 2012;
ONU, 2012; SECRETARIADO DA CONVENCAO SOBRE DIVERSIDADE
BIOLOGICA, 2014; MMA, 2016).

Consta da Declaracédo sobre o Estado do Planeta, documento elaborado
previamente por cientistas de diversos paises, reunidos entre 26 a 29 de marco de
2012, em Londres, no evento “Planeta sob Pressao” (Planet Under Pressure), que o
sistema terrestre tem limites naturais para sua exploracdo e que os atuais niveis de
pressao nesse sistema poderdo levar a uma condicdo de intensificagdo de crises
sociais, econdmicas e ambientais em escala globais (DECLARACAO DO ESTADO
DO PLANETA, 2012). A magnitude de tais alteracdes levaria a consideracdo do
inicio de uma nova era, o Antropoceno, caracterizada pelas alteracbes humanas
crescentes sobre o planeta, cuja concepg¢ao e data precisa de inicio estdo sob amplo
debate. Tais alteragbes em processos geoldgicos tém sido investigadas,
especialmente, com base em estudos biologicos, climaticos e geoquimicos,
enfocados em evidéncias estratigraficas, registrando atividades humanas em
sedimentos e testemunhos de gelo e revelando mudangas ambientais de origem
antropica em processos sedimentares, sugerindo atribuir o inicio da nova época do
Antropoceno aproximadamente na metade do século 20 (WATERS et al., 2016).

Entre diversos fatores insustentaveis que caracterizam esta época, como o

ritmo de produgao de residuos contaminantes, o atual ritmo de utilizagdo de todos os
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tipos de recursos essenciais, a acelerada perda de biodiversidade, Vilches e Pérez
(2016, p.2) ressaltam, também, ser igualmente insustentavel a perda de diversidade
cultural e, de modo especial das culturas originarias milenares:
N&o devemos esquecer que a diversidade de culturas é a garantia de uma
pluralidade de resposta aos problemas os quais a humanidade tera de
enfrentar. Cada cultura ndo é apenas uma riqueza para a comunidade que a
criou, mas também um patrimonio de toda a humanidade.

Como parte do enfrentamento dessa crise, seria necessario um novo
paradigma para a sustentabilidade global, em que se considerem as interconexdes
dos diferentes aspectos da crise ambiental e de suas relagbes, bem como um
compromisso entre a ciéncia e a sociedade que fortalega um rearranjo do modo de
fazer ciéncia, cooperativo, interdisciplinar e comprometido com a integracdo entre a
sociedade e o ambiente. Tais recomendacdes foram apresentadas durante a Rio +
20, conferéncia mundial sobre o meio ambiente, realizada em junho de 2012 no Rio
de Janeiro, bem como reiteradas no Forum Mundial da Ciéncia (Férum Mundial da
Ciéncia, 2013), realizado no Rio de Janeiro, em 2013, em dire¢cdo ao fortalecimento
de uma ciéncia voltada a sustentabilidade ambiental. Nesse Foérum, foi
recomendado, ainda, que se dé prioridade em torno educacéo, tanto no nivel basico,
como de cooperacao, infraestrutura de pesquisa e de acesso ao conhecimento.

De acordo com Joly et al. (2011), no longo prazo a conservagao € O uso
sustentavel da biodiversidade dependem de mobilizar a area educacional, tanto em
termos de ensino formal (fundamental, médio e superior) como através de
campanhas de conscientizagao da sociedade como um todo.

Em sintese, a Declaracdo do Estado do Planeta e o Forum Mundial de
Ciéncia enfatizaram a importancia da participagdo do cientista em areas
interdisciplinares, com diferentes perspectivas do conhecimento e com ampla
interagdo com a sociedade, de modo que os tomadores de decisdo do governo, do
setor privado e da sociedade civil possam, em conjunto, gerar agdes integradas que
busquem as solugdes necessarias. No Brasil, esse panorama de perdas e ameacgas
a biodiversidade revela, ainda, que os compromissos especificos assumidos pelo
pais como signatario da Convencdo sobre Diversidade Bioldgica, bem como o
reconhecimento da relevancia da biodiversidade brasileira, expresso em inumeras
publicagdes cientificas, ndo estariam sendo adequadamente considerados pelos

tomadores de decisdo. Evidencia-se, assim, que o aprimoramento da comunicagao
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entre cientistas, tomadores de decisdo e o publico em geral, bem como a
estruturacdo de um forte e amplo programa educacional, € condicdo essencial para
que a tomada de decisdo nos distintos setores da gestdo ambiental esteja mais
alinhada com os compromissos assumidos pela nacdo com a protecdo da
biodiversidade (SCARANO, 2007; METZGER et al., 2010; LEWINSOHN, 2010;
SCARANO; MARTINELLI, 2010; SCARANO et al, 2012; TRAJANO;
VARJABEDIAN, 2009).

Essa condicdo requer uma reflexdo sobre a complexidade, incerteza e
urgéncia dos problemas ambientais como desafiadores dos fundamentos da ciéncia
reducionista do Ocidente (COLUCCI-GRAY; DODMAN; CAMINO, 2013), fazendo-se
necessarias novas abordagens e processos de conhecimentos e de comunicagao
publica da ciéncia. Conforme VELHO (2011), existe forte correlacdo entre os
conceitos dominantes de ciéncia e a légica das politicas de ciéncia, tecnologia e
inovagéao, definidora de paradigmas da politica de ciéncia, tecnologia e inovagéo, em
cada momento historico, determinando o foco, os instrumentos e as formas de
gestdo implementados, defendendo que o momento atual estd sendo o da
construgdo de um novo paradigma da “ciéncia para o bem da sociedade”, ou seja,
uma ciéncia socialmente construida, com uma retomada do enfoque “nacional’, e
até mesmo do local, podendo ser direcionada pelas necessidades e preferéncias
nacionais, culturalmente situada e construida.

Vilches, Pérez e Praia (2011) defendem a educagdo CTS com énfase no meio
ambiente, ou Ciéncia-Tecnologia-Sociedade-Ambiente (CTSA), embasada em uma
perspectiva da capacidade da sociedade de enfrentamento dos problemas, de
encontrar caminhos de participacao e de fortalecimento da cidadania para a tomada
de decisdo em direcdo a sustentabilidade. Parte essencial da ciéncia da
sustentabilidade esta no reconhecimento da inviabilidade do atual modelo de
desenvolvimento, que gera graves perdas ambientais e culturais em niveis mundiais,
tornando insustentavel o atual ritmo de utilizagdo de recursos energéticos, estoques
pesqueiros, recursos florestais, reservas de agua doce e mesmo de solo cultivavel;
tornam insustentaveis, ainda, os niveis de contaminagcdo ambiental; de concentragcao
de gases contaminantes; o processo de urbanizagdo acelerada e desordenada; o
excesso de consumo, entre outros (VILCHES; PEREZ, 2015). Segundo tais autores,
sdo necessarias compreensdes holisticas, globais, com o reconhecimento da

interconexdo entre os problemas socioambientais e a necessidade de atuagdo em
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escala planetaria, que inclui a contribuicdo de cada pessoa, cidade e pais para o seu
alcance, de modo que iniciativas locais estejam em consonéncia por um esforgo
global de sustentabilidade socioambiental.

As “‘metas de Aichi para a Biodiversidade” para 2020 v&o nesse sentido.
Elaboradas durante a 10? Conferéncia dos paises membros (ou Partes) da
Convencao, na forma de 20 metas voltadas para a redugdo da perda da
biodiversidade, em &mbito mundial, estdo organizadas em cinco grandes objetivos
estratégicos, o primeiro deles se referindo a tratar das causas fundamentais de
perda de biodiversidade, fazendo com que as preocupagdes com a biodiversidade
permeiem governo e sociedade (SECRETARIAT OF THE CONVENTION ON
BIOLOGICAL DIVERSITY, 2010).

No Brasil, a internalizagdo das metas de Aichi resultou na Resolugédo Conabio
n° 6, de 03 de setembro de 2013 (BRASIL, 2013), sendo que a Meta Nacional |
estabelece que até 2020, no mais tardar, a populagao brasileira tera conhecimento
dos valores da biodiversidade e das medidas que podera tomar para conserva-la e
utiliza-la de forma sustentavel. Os objetivos estratégicos de tal meta abrangem
atividades de pesquisa e de educacao e popularizacao da ciéncia, pressupondo forte
articulagdo com a politica nacional de ciéncia, tecnologia e inovacgao.

Conforme Bueno (1984; 1995; 2002; 2010), a utilizagdo de recursos, técnicas,
processos e produtos (veiculos ou canais) para a veiculagdo de informacdes
cientificas, tecnoldgicas ou associadas a inovagbes ao publico leigo estariam no
dominio da divulgacéo cientifica, enquanto a comunicagéo cientifica implicaria na
transferéncia de informagdes cientificas, tecnolégicas ou associadas a inovagoes
aos pares, ou seja, aos especialistas em determinadas areas do conhecimento, cada
qual com discursos e publicos distintos. Tal concepg¢ao leva em consideragdo os
diferentes aspectos que marca marcam a divulgacgao cientifica: politicos, ideologicos,
educativos, econdmicos, comunicativos, sociais, culturais e informativos, em um
cenario multifacetado e multiplo e estreitamente relacionada a Educagao
(PINHEIRO; VALERIO; SILVA, 2009).

Ao se constatar que os conceitos como popularizagcédo da ciéncia, apropriagao
social da ciéncia e compreensao publica da ciéncia ndo contem com uma defini¢ao
consensual pelos que os utilizam, as vezes tratando de coisas semelhantes com
nomes distintos, ou mesmo utilizando tais conceitos de formas distintas, conforme o

interesse, poderiamos considerar que os conhecimentos nao se estabilizaram e que
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existiia uma flexibilidade de interpretagdo, considerando-os como objetos de
fronteira, conforme Daza-Caicedo (2013). Conforme Cunha (2012), faz-se
necessario, assim, expormos as razoées que estdo embutidas na escolha de um ou
outro conceito. A aproximagao entre a pesquisa sobre biodiversidade e a sociedade
relaciona-se também no ambito do direito a informacdo, bem como no direito a
participagdo e a associagédo entre ambos, ou seja, a informagdo dando condigbes
para a participagdo (MACHADO, 2006; 2011), colocando dessa maneira o
conhecimento a servigo do individuo e da sociedade (HERNANDO, 2004).

Nesse sentido, ALBAGLI (1996) reitera que a compreensdo da divulgacéo
cientifica como destinada a atingir um publico leigo, por meio da tradugéo de uma
linguagem especializada para uma linguagem né&o especializada, em contraponto a
disseminagao cientifica ou comunicagdo da ciéncia e tecnologia, que se refere
aquela destinada ao publico cientifico, ou seja, aos pares, transcrita em codigos
especializados. Ja a difusado cientifica abrangeria ambas, abarcando todo e qualquer
processo usado para a comunicagéo da informagao cientifica e tecnoldgica, ou seja,
tanto para especialistas como para o publico leigo.

A reflexdo em torno da divulgagdo cientifica passa pela importante
consideragao das responsabilidades do pesquisador, tanto do ponto de vista do
carater inerente de educar e prestar contas do que se estuda e investiga, quanto da
dimensdo ética da divulgacdo cientifica, em que a circulagdo das ideias e dos
resultados de pesquisas é fundamental para avaliar o seu impacto social e cultural,
como também para recuperar, por meio do livre debate e confronto de ideias, os
vinculos e valores culturais que a descoberta do novo, muitas vezes, rompe ou fere
(CANDOTTI, 2002a).

Ao considerarmos o acesso as informagdes de ciéncia e tecnologia como um
fator importante para o exercicio pleno da cidadania, fortalecendo a formagao de
uma cultura cientifica e possibilitando a construgdo de uma visao critica acerca do
processo do conhecimento cientifico pelos cidadados, reconhecemos a ciéncia e a
tecnologia como processos sociais, com potencialidades, responsabilidades,
limitagdes e com fortes implicagdes para a sociedade (SANTOS; MORTIMER, 2001).

Nesse contexto, tem lugar agbes que buscam aproximar a relagcdo entre
ciéncia e publico, por meio da divulgagéo cientifica ou popularizagado da ciéncia, da
comunicagao cientifica e da educagdo em ciéncias, da extensdo, em contextos de

educacéo formal, ligadas ao ensino, bem como de educacédo ndo formal, como em
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museus, centros de ciéncias, zooldgicos, jardins botanicos, unidades de
conservagao, entre outros, em que se destaca a importancia da educacdo em
ciéncias sob a abordagem Ciéncia-Tecnologia-Sociedade (CTS), embasada em
promover a participagao cidada, rejeitando a perspectiva de deficiéncia do publico
nas relagdes entre ciéncia e sociedade e reconhecendo a natureza interativa,
dinamica e controversa da ciéncia (AULER, 2002; STRIEDER; KAWAMURA, 2014,
SANTOS, 2007; NAVAS; CONTIER; MARANDINO, 2007; SANTOS; AULER, 2011).

No Brasil, as acbes em torno da divulgagéo cientifica caracterizam-se por
importantes atores e iniciativas, em especial nas ultimas décadas, com a
diversificacdo de espacos e de novos meios de comunicagao; entretanto, muitos
esforcos necessitam ser envidados em diregdo a uma divulgagao cientifica de
qualidade para distintos publicos (MASSARANI; MOREIRA; BRITO, 2002;
MOREIRA, 2006; MOREIRA;MASSARANI, 2002).

Um aspecto a ser fortalecido refere-se ao incentivo ao protagonismo do
publico em agdes de popularizagdo da ciéncia, em que se ressalte o carater
controverso das ciéncias e possibilitando espagos de debates e de formagao cidada
(MASSARANI, 2012), com o incentivo a modelos dialogicos de troca de saberes, em
contraposi¢cao as agdes de transferéncia a um publico supostamente deficitario de
conhecimentos.

Conforme Navas e Marandino (2009), iniciativas em toda a América Latina em
torno da divulgagdo e popularizagdo da ciéncia buscam articular acbes de longo
prazo que possam estabelecer relagdes sustentaveis entre a ciéncia e a sociedade.

Tem destaque, no Brasil, o processo democratico de planejamento da politica
nacional de ciéncia e tecnologia, de modo especial as quatro conferéncias nacionais
de Ciéncia, Tecnologia e Inovagao, desde 1985, a mais recente tendo ocorrido em
2010 (MCT, 2010a). Em torno das conferéncias nacionais de ciéncia e tecnologia
houve um intenso processo de planejamento participativo, com conferéncias
regionais prévias, e que culminaram com importantes conquistas, como a criagao do
Departamento de Popularizagdo da Ciéncia e Difusdo da Ciéncia e Tecnologia, em
2003, na Secretaria de Ciéncia e Tecnologia para Inclusdo Social (SECIS), do entédo
Ministério da Ciéncia e Tecnologia; o estabelecimento, no planejamento da politica
nacional de ciéncia, tecnologia e inovagdo, de uma prioridade estratégica
relacionada a Ciéncia, Tecnologia e Inovacéo para o Desenvolvimento Social, com a
criacdo da Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia, realizada anualmente em
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todo o pais; a criagdo dos Centros Vocacionais Tecnoldgicos, bem como o
lancamento de varios editais e chamadas conjuntos do MCTI e do CNPq pela
popularizagdo da ciéncia, como os referentes aos centros e museus de ciéncias,
feiras de ciéncias, olimpiadas de ciéncias e ciéncia mével, entre outras acgodes.

Destaca-se, ainda, a criagcdo do Comité Assessor de Divulgacdo Cientifica
(CA — DC), pelo CNPqg, em 2007; a instituicdo da concess&o de bolsa de
Produtividade em Pesquisa para essa area, em 2013; e, ainda, a criacdo de uma
nova aba do curriculo Lattes, em 2012, referente a Educacao e Popularizagdo da
Ciéncia e Tecnologia. Também no CNPq tem destaque o pioneiro Prémio José Reis
de Divulgacao Cientifica, existente desde 1978, e que encontra-se, em 2016, em sua
362 edicdo. Um estudo historico das agdes do CNPq em difusdo do conhecimento
pode ser encontrado em Souza (2013).

Ao lado dessas importantes acbes para a popularizacdo da ciéncia, que
incluem editais e chamadas publicos tematicos, destacamos a inser¢do do fomento
a divulgacdo cientifica em acdes e programas de pesquisa que enfocam a
Biodiversidade, no CNPq, sendo esse universo em particular o nosso interesse de
investigacdo. Tais ag¢des estdo associadas a programas como o Programa de
Pesquisa em Biodiversidade (PPBio), a Rede Bionorte de Ensino e Pesquisa da
Amazobnia Legal (BIONORTE) e o Sistema Nacional de Pesquisa em Biodiversidade
(SISBIOTA), que tem foco na biodiversidade, bem como outros programas em que a
Biodiversidade aparece como area elegivel de pesquisa, como os Institutos
Nacionais de Ciéncia e Tecnologia (INCT), nos quais os pesquisadores, além da
pesquisa cientifica sobre biodiversidade, sdo incentivados a realizar agdes de
divulgacéo cientifica.

Ao considerarmos que o uso das perspectivas de comunicagao publica da
ciéncia vem sendo aplicados a diferentes dimensdes e objetivos de estudos, como
as agbes governamentais de popularizagdo da ciéncia, sdo necessarias pesquisas
que permitam caracterizar a forma na qual esses espagos e atores assumem
compromissos com a divulgacdo cientifica, a popularizagédo da C&T e a promogao
da cultura cientifica na sociedade, objetivando compreender em uma nova
perspectiva quais os modelos de comunicacdo publica seriam evidenciados em
acbes que estabelecem relacbes entre a ciéncia e a sociedade (NAVAS;
MARANDINO, 2009).
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Conforme Navas e Contier (2015), um olhar critico sobre programas e
projetos de divulgagéo cientifica pode contribuir para promover o engajamento e a
participacdo dos cidadaos como elementos estruturantes das relagdes entre ciéncia
e sociedade, na perspectiva de analise no @mbito do movimento Ciéncia-Tecnologia-
Sociedade (CTS).

No contexto da América Latina, em que a necessidade de aumentar a
participacdo da sociedade e do fortalecimento do processo democratico é
compartilhada por muitos paises, o movimento CTS ou CTSA almeja o
fortalecimento da participacdo da sociedade, tanto do ponto de vista de uma
compreensao critica sobre questdes relacionadas a CTS, considerando-se que
ciéncia e tecnologia estdo cada vez mais presentes na sociedade, como de uma
perspectiva freireana, que propde uma leitura critica do mundo para a transformacao
da realidade e na qual a perspectiva CTSA, abordando as interagdes ciéncia-
tecnologia-sociedade, constitui-se numa possibilidade de desvelamento da realidade
(AULER, 2002; STRIEDER; KAWAMURA, 2014). Pode, ainda, dar margem a
ampliar a compreensao em torno das agdes institucionais relacionadas a educagéao e
divulgacdo cientifica, permitindo que a instituigdo possa adequa-las aos seus
objetivos e intengdes (SOUZA, 2009).

Almeja-se, assim, uma educacéo cientifica que busque o desenvolvimento de
compromissos e a transformagcdo do mundo, com caminhos de intervencdo na
realidade com o intuito de transforma-la, ou seja, busca-se alguma forma de
participagao social (STRIEDER, 2012; STRIEDER; KAWAMURA, 2014).

Diante da necessid